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TOM TAT

Nghién ctru khad néng lam giam Na® trong dat nhiém mén cla cay dau nanh (MTD 305), mé (vé den 2 vé Binh
Thuan) va hwéng duwong (TN 282) nhdm tuyén chon loai cay c6 tiém nang dé dé xuat ing dung thwc vat trong cai
tao d4t nhidm man. Cay dwoc trdng trén dat nhiém mén nhan tao cé dd dan dién trong dich trich bdo hoa (ECe) 1an
lwot 1a 1,69 (dbi chirng); 4,10; 7,45 va 8,90 mS/cm (dwoc goi tén nghiém thirc 1an Iwot DO, D4, D6 va D8). Sau khi
trdng ba loai cay, gia tri ECe trong dat giam con 3,55-6,80 mS/cm so véi ECe ban dau 1a 4,10-8,90 mS/cm. Ham
lwong Na* trong d4t giam dang ké so véi ddu vao va gidm nhidu hon & cac nghiém thirc c6 trong cay. Ham lwong
Na® tich Iy trong cay la 0,360-0,426 > 0,285-0,421 > 0,208-0,291g Na'/chau twong tng véi cay hwéng dwong >
dau nanh > mé. Khéi lwong 100 hat ctia dau nanh va mé déu giam khi d6 mén trong dat tang, cu thé dau nanh giam
11,4-53,5% va mé giam 12,3-39,7%, rieng hwéng dwong chi gidm 5,5-35,8% khdi lwong hoa/cay. Trong ba loai cay
tréng, cay hwéng dwong giGp gidm ham lwong Na® trong dét nhiéu nhat va duy tri dwoc nang suét trén 50%, phu
hop dé& d& xuat ’ng dung trong cai tao d4t nhiém man.

T khoa: Cong nghé xt ly bang thwe vat, gidm mén, hap thu Na®, dau nanh, mé, hwéng duwong.

Capacity to reduce Na* in Saline Soil of Soybean,
Sesame and Sunflower Cultivated under Experimental Condition

ABSTRACT

This study aims to evaluate the ability of soybean (MTD 305), sesame (Binh Thuan black sesame cultivar 2),
and sunflower (TN 282) in reducing Na* to identify the effective species for application in saline soil reclamation. The
plants were cultivated in artificial saline soils with electrical conductivity of the saturated soil paste extract (ECe)
values of 1.69 (control soil), 4.10, 7.45, and 8.90 mS/cm, corresponding to the treatments of B0, B4, D6, and D8,
respectively. After plant cultivation, the soil ECe values were reduced to 3.55-6.80 mS/cm compared to the initial soil
ECe values of 4.10-8.90 mS/cm. Na* content in the soil was decreased significantly across all treatments, with a
greater reduction observed in the planted treatments. The accumulated Na* in plants biomass were 0.360-0.426 >
0.285-0.421 > 0.208-0.291 g Na*/pot for sunflower > soybean > sesame, respectively. The 100-seed weight of
soybean and sesame were reduced as soil salinity increased, and soybean was decreased by 11.4-53.5%, sesame
by 12.3-39.7%, while sunflower, the weight of flowers per plant was decreased by 5.5-35.8%. Among the three
species, sunflower demonstrated the highest potential for reducing soil Na* and maintained seed yield above 50%,
making it is a promising candidate for saline soil reclamation.

Keywords: Phytoremediation, salinity reduction, Na* absorption, soybean, sesame, sunflower.

N cac biéu hién chinh 14 su gia ting nhiét 6, muc
1. DAT VAN DE nude bién dang cao va xdm nhap min (Lé Anh

Déng bang séng Ctu Long (PBSCL) dudc Tuan & cs., 2014). Tinh hinh x4m nhip min &
x4c dinh 12 mot trong nhiing ving nhay cam DBSCL dién ra ngay cang manh lam anh hudng
duéi tac dong cua bién d6i khi hau (BPKH) véi téi cung c4p nubc ngot phuc vu tudi tiéu, mat
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dién tich dat st dung cho ndéng nghiép. Nam
2019-2020, xAm nhap mé#n da anh hudng dén
10/13 tinh DPBSCL, ranh giéi d0 man 4 g/1 da
lam 42,5% dién tich ty nhién cta toan vung bi
anh hudng, tuong duong 1.688.600ha, cao hon
nam 2016 la 50.376ha (B6 Tai nguyén va Mo6i
truong, 2022). D4t nhiém min bi pha héng cau
tric vat 1y va thiéu hut dinh dudng, dan dén
anh hudéng nghiém trong dén ning sudt cay
tréng, tham chi c6 thé khién d4t khong con kha
néng canh tac (Qadir & Schubert, 2002).

Bién phap tréng luan canh cdy chiu mén,
chon gi6ng cdy trong chiu man, dé cai tao, thich
ting v6i d4t nhiém méin (Qadir & cs., 2007) 1a
mot trong nhiing giai phap ctia huéng nghién
cttu nay. Cac két qua nghién ctiu gan day cho
thdy bién phap rta min dya vao su hap thu
thuc vat (phytoremediation) da dem lai nhiéu
hiéu qua vé mat néng hoc va kinh té& (Jeeva,
2020; Litalien & Zeeb, 2020). Dau nanh (Glycine
max L.), mé (Sesamum indicum L.) va hudng
duong (Helianthus annuus L.) 14 nhiing loai
dugc tréng rong rai va gan day cé nhiéu nghién
ctiu vé tinh chiu man cta 3 loai cay nay. Tuy
nhién, cidc nghién céu truéc day chu yéu tap
trung vao anh huéng ctia min dén sinh trudng
va nang suit cay trong chua tap trung danh gia
kha ning cai thién dat nhiém méin cua ba loai
cdy nay. Do d6, nghién céu nay dudc thuc hién
nhim phan tich kha ning gidm min cua dau
nanh, mé va huéng duong trong dat, ti d6 dé
xudt loai cAy phut hop dé cai tao d4t nhiém main
théng qua phuong phap hap thu thuc vat trong
boi canh BDKH tai cic vung san xuit nong
nghiép 6 DBSCL.

2. PHUGNG PHAP NGHIEN CUU
2.1. Phuong tién va vat liéu thi nghiém

Hat giéng dau nanh MTD 305 dugc luu tri
6 Khoa Di truyén va Chon giong cdy trong,
Trudng Néong nghiép, Truong Dai hoc Can Tho.
Hat giong mé vo6 den 2 v Binh Thuén va huéng
duong TN 282 dugc mua tai clia hang vat tu
nong nghiép. Chau nhya mau den (dudng kinh
mit chau 25cm, duong kinh day 17cm, chiéu cao
21cm) c6 16 thoat nude duge st dung dé trong
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cay, nhung duéi day chau c6 thau chta nudc ri
ra va nudc ri dudc tra lai chau trong cdy nén
khong c6 hién tugng that thoat nudc trong qua
trinh tudi cay.

Nudc song dung dé tusi cAy duge thu tit
kénh tudi cua Trai thuc nghiém, Truong Dai hoc
Can Tho. Nuéc duge trit trong thiing composite
1m? dung cho xuyén suét qué trinh thi nghiém.
Nué6e tuéi thi nghiém c6 gia tri pH, EC va
Na* lan lugt 1a 6,7 £ 0,2; 1,0 + 0,1 mS/cm va
30 + 0,8 mg/l. Zaman & cs. (2018) ghi nh&n nudc
tuéi tiéu c6 EC tit 0,75-1,5 dS/m nim trong
khodng nguy cé nhifm min th&p nén cé thé
duge st dung dé tudi cho cac loai cAy trong.
Ngoai ra, theo The University of Tennessee
Agricultural Extension Service (1999), ham
luong Na* cho phép t61 da trong nudc tuéi qua la
la 50 mg/l. Do dd, nuéc tuéi nay phu hgp cho
viéc tuédi cAy va khong anh hudng dén cay trong.

Pat st dung trong thi nghiém 14 dat nhiém
mén nhan tao sau khi ngdm dat 6 do man nudc
1a 0, 4, 6 va 8% trong 42 ngay (Nguyén Quéc
Anh & cs., 2024) c6 gia tri ECe lan lugt 14 1,69
(44t dd1 chting khéong man); 4,10; 7,45 va
8,90 mS/cm (duge goi tén nghiém thic 1an lugt
1a DO, D4, D6 va D8). Mbt s6 dic tinh héa hoc
dat dau vao duge trinh bay trong bang 1.

2.2. B6 tri thi nghiém

Thi nghiém dugc thuc hién tir thang 4 dén
thang 9/2024, trong diéu kién nha luédi tai Trai
thuc nghiém, Truong Dai hoc Can Tho
(10°01'42.4"N 105°45'54.4"E). Thi nghiém hai
nhan t8 dugc bd tri hoan toan ngiu nhién véi 6
lan lap lai. Nhan t6 (1) 1a loai cAy bao gébm: dau
nanh, meé, huéng duong; nhan t6 (2) la dat
nhiém man bao gom: DO, D4, D6 va D8,

Tién hanh cdn 9kg dit nhiém min 6
nghiém thic D4, D6, D8 va DO (d61 chiing khong
man) sau khi da duge phoi kho hoan toan cho
vao chau nhuya. Tuéi 21 nuée kénh vao chau dé
tao do6 4m trong dat 20% nham phu hop véi didu
kién thuc dia (Boonsaner & Hawler, 2012). Xéi
nhe bé mit cac chau d4t dé tao do x6p. Gieo truc
tiép 10 hat giong da u vao mdi chau dat va tudi
duy tri d6 4m hing ngay véi 600ml nudc
sdng/chau véi tan suit 2 lan/ngay.
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Bang 1. Mot s6 dic tinh héa dat trude khi trong

D4t nhiém mén pHe ECe (mS/cm) Na* (g/kg)
Do 5,57+ 0,13 1,69°+ 0,21 0,34+ 0,04
D4 5,4+ 0,08 4,10°+ 0,23 0,85°+ 0,06
D6 5,3°+ 0,09 7,45°+ 0,19 1,33°+0,12
D8 5,2°+ 0,14 8,90°+ 0,11 1,78+ 0,08

Ghi chii: Trung binh + d6 léch chuén (S.D.), n = 4; Céc trung binh trong ciing
cot c6 cung ky tu a, b, ¢, d 1a khiac biét khong c6 y nghia thong ké gitia cic
nghiém thic dat man dua vao kiém dinh Tukey (P >0,05).
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Hinh 1. Tién trinh thi nghiém va liéu lugng phan bén

Phan bén dude st dung trong thi nghiém la
phan bo, DAP (46% P,0, 18% N), KCl (60%
K,0), uré (46% N) va CaCO,. Liéu lugng phan
bén dudc tinh toan cho lugng dat 9 kg/chau va
thoi diém bén phan duge trinh bay trong hinh 1
va dudc st dung chung cho 3 loai cdy thi nghiém.

2.3. Phuong phap thu va phan tich mau

MAau dat: Thu mau dat truée khi bé tri thi
nghiém (d4u vao) va & cac thoi diém 30, 45, 60
ngay sau khi gieo (NSKG) va thu hoach. Dat dugc
phoi khé tu nhién trong nha lu6i, sau d6 dem
nghién qua ray 0,5mm. Cac chi tiéu pHe, ECe va
Na* hoa tan dudc do biang phuong phap trich bio
hoa dat (USDA, 1954). Céac chi tiéu trong nudc pH,
EC va Na* dugc do tai khu thuc nghiém bang may
do cam tay chuyén dung Hanna HI99301
(Rumani) va bt do Horiba Na* B-722.

MAu cay: Khéi lugng tuoi va khoé ctia phan
than 1a va ré dugc xac dinh bang can vao thoi
diém 30, 45, 60 NSKG va thu hoach. Thi
nghiém dudc thuc hién véi 6 1an lip lai, trong

d6, tai cac thoi diém 30, 45 va 60 NSKG, thu
lan lugt méi thoi diém mot chau dé phan tich
cac chi tiéu. Pén thoi diém thu hoach, tién
hanh thu 3 chau con lai dé danh gia khéi lugng
tuoi va kho phan than 1a va ré. Cac chi tiéu
khéi lugng 100 hat cia dau nanh, mé va trong
luong tuoi hoa/cay cuia huéng duong dudc xac
dinh vao thoi diém thu hoach. Phéan tich ham
lugng Na* trong ré, than, 14 theo phuong phap
cua Iseki & cs. (2017).

2.4. Phuong phap tinh toan va xi 1y s6 liéu

Su can bang ham lugng Na* trong dit va
trong cay dudc tinh toan dua vao cta téng dau
vao (Na* c6 trong dat ban diu cong véi Na* co
trong nuéc tudi) va tong dau ra (Na' cé trong
dat khi thu hoach cong véi Na* trong khéi lugng
khé cay (ré, than, 14) 6 thoi diém thu hoach).
Lugng Na* hoa tan trong dat giam di (g/chau) la
hiéu s6 cta téng dau vao va tong dau ra. Ty 1é
gidm tung nghiém thiic (%) 1a ty s6 ludng gidm
(g/chau) va téng dau vao. Cay héap thu (%) la ty
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s6 gifia lugng Na™ tich liiy trong khdi lugng kho
cdy thoi diém thu hoach (g/chau) va lugng Na*
hoa tan trong dat giam di (g/chau) x 100. Vai trd
clia cdy trong viéc gép phan giam Na* hoa tan
trong dat (%) dudc tinh toan bing hiéu s cua
nghiém thtc c6 trong ciy va khong cay.

S6 litu dude téng hop va tinh toan bang
phan mém Microsoft Excel 2013. St dung phan
mém Statgraphic Centurion XV (StatPoint, Inc.,
USA) dé phan tich phuong sai mét nhan t&
(one-way ANOVA) va hai nhan t6 (two-way
ANOVA). So sanh trung binh cac nghiém thic
dua vao kiém dinh Tukey 6 d6 tin cay 5%. St
dung phidn mém Sigmaplot 14.0 (San Jose,
California, USA) dé vé biéu dé.

3. KET QUA VA THAO LUAN

3.1. Dién bién gia tri pHe, ECe va Na* trong
dat sau khi trong 3 loai cay

Nhin chung, gia tri pHe dat trong tat ca cac
dot thu mau c6 xu huéng giam khi dé min trong
dat tang (P <0,05; Hinh 2A). Gi4 tri pHe trong
d4t trong dau nanh c6 xu huéng thap hon so véi
nghiém thtc trong mé va huéng duong. Gia tri
pHe ctia cAy dau nanh 6 dat D8 1a 4,70 thap hon
11,3% so véi cdy mé (5,3) va 6,6% so v6i hudng
duong (5,03). Gia tri pHe giam c6 thé duge giai
thich 14 do qua trinh phéng thich ion H* trong
méi trudng ré, din dén su axit héa ving ré
(Keuskamp & cs., 2015). M6t trong nhing
ngudn goc chinh cta cac ion H* trong than ré
cay lién quan dén qua trinh hap thu cation va
anion bdi ré (Tang & Rengel, 2003).

Theo Lam Van Tan & cs. (2014) ghi nhan
néng @6 ECe c6 tuong quan thuan véi d6 man.
Cu thé, & dat min D8, gia tri ECe dao dong
trong khoang 5,73-8,99 mS/cm va cao hon so véi
4 dat mén D4 va D6 (P <0,05; Hinh 2B).

Su hién dién NaCl 14 nguyén nhén chinh
din dén su ngd doc lam gidm kha ning sinh
trudng, sinh khéi va néng suit clia cdy, chinh vi
thé, trong nghién ctu nay lua chon ion Na* dé
danh gia. K&t qua ghi nhan gia tri ECe va ham
lugng Na* hoa tan trong d4t giam dang ké 6 cac
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nghiém thic c6 trong ciy nhét 1a vao thoi diém
thu hoach (P <0,05; Hinh 2B, C). Trong d6, gia
tri ECe va ham lugng Na* trong dat min tréng
cdy dau nanh 1a thap nhat (3,69-5,73 mS/cm;
0,40-0,93 g/kg), tiép dén la cay mé (3,45-6,80
mS/cm; 0,58-1,00 g/kg) va cao nhat 1a cAy huéng
duong (3,55-6,74 mS/cm; 0,64-1,10 g/kg). Ham
lugng Na* trong dat trong dau nanh giam con
0,29; 0,32 va 0,54 g/kg (gidm 65,9; 75,9 va
69,7%), dat trong cAy me, giam con 0,34; 0,53 va
0,82 g/kg (giam 60,0; 60,2 va 53,9%) va thap
nhéat ¢ huéng duong 1a 0,47; 0,65 va 0,83 g/kg
(giam 44,7; 51,1 va 53,4%) 6 nghiém thtc D4,
D6 va P8. Két qua nay khing dinh ring ca ba
loai cay nghién ctiu déu c6 kha ning hap thu
Na*, gép phan lam giam ham luong Na' trong
dat mot cach hiéu qua, gép phan giam nguy co
ngd ddc mudi trong dat cho cdy tréng trong cac
vu k& tiép (James & Robert, 2000). Tuy nhién,
dé danh gia chinh xac mtc d6 cai thién dat cia
tung loai cay, can tinh toan thém lugng ion that
thoat trong dat.

3.2. Kha niang hip thu Na* trong dat cua ba
loai cay
3.2.1. Khéi lugng tuoi va khé cia ba loai cay
Khoi lugng théan 14 va ré ctia ba loai cay dau
nanh, meé va huéng duong giam rd rét khi trong
trén d4t nhiém main (P <0,05; Hinh 3). Cu thé,
khéi lugng tuci (KLT) than 14 Idc thu hoach cua
dau nanh trén nén dat D4, D6 va DS lan
lugt giam 17,7; 30,8 va 44,7% so véi dat DO
(57,75 glcay). Tuong tu, cdy mé (53,67 g/cay 6
D0) giam lan lugt 24,9; 43,6 va 62,7%, con cay
huéng duong (74,19 g/cay 6 D0) giam 14,5; 27,5
va 39,9%. Theo Chartzoulakis & Klapaki (2000),
su tich lfiy mu6i trong khong bao 14 gy méat
nudc, ddn dén sy suy gidm ting trudng cua cay
din dén giam KLT cua than la, ré va hat
(Azaizeh & cs., 1992). Khoi lugng tuoi ré ldc thu
hoach ctia dau nanh, mé va huéng duong & dat
D8 dat 1an lugt 4,38; 4,00 va 4,44 g/cay giam lan
lugt 1,5; 2,4 va 2,4 1an so véi cay trong trén dat
Do (6,40; 9,54 va 10,79 g/cdy). Nguyén nhan la
do Na* gay doc va ré tiép xtc truc tiép véi méin,
khién KLT ré bi anh hudng rd rét.
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Hinh 2. Gia tri pHe (A), ECe (B)
va ham lugng Na* (C) trong dat trong ddu nanh, mé va huéng duong

Khoi lugng kho (KLK) than 14 giam dang ké
khi d6 man tdng, véi mdc gidm 16n nhat &
nghiém thtic dat min D8. Két qua nay tuong
déng véi nghién ctu cua Long (2016), cidy diém
mach giam KLK than 14 khi ting néng do tuéi
min. O nghiém thtc PO, KLK than 14 cta dau
nanh § thoi diém 30, 45, 60 NSKG va thu hoach
lan lugt dat 3,23; 4,37; 5,78 va 5,90 g/cay; mé dat
3,85; 5,48; 6,98 va 7,13 g/cay; hudéng duong dat
5,08; 6,87; 8,94 va 9,40 g/cay. Khéi luong kho
than 14 thap nhat ghi nhan 6 nghiém thiic D8, cu
thé, dau nanh dat 1,52; 2,04; 2,93 va 3,19 glcay;
mé dat 1,13; 1,82; 2,31 va 2,69 g/cdy va hudng
duong dat 2,78; 2,93; 5,10 va 5,64 g/cay.

Khéi lugng kho ré ldc thu hoach ctua dau
nanh (0,98 g/cay), mé (0,49 g/cay), huéng duong

(1,15 g/cay) giam lan lugt 31,5; 58,1 va 57,9% &
dat man D8 so véi & dat DO (1,43; 1,17,
2,73 glcidy). Theo Mansour & cs. (2005), viéc
giam KLK ré c6 thé 1a cach dé thuc vat dap tng
thich nghi véi stress mudéi. Duéi ap lyc mudi,
giam ting trudng c6 thé gitp cac loai c6 thé tiét
kiém nang lugng cho viéc duy tri su phét trién.

3.2.2. Him Iuong Na* trong ré, than, 14 cua
ba loai cay

Cé su tuong tac gitia hai nhan t6 loai cay
va dat mén 1én ham lugng Na* trong ré, than,
14 (P <0,001; Hinh 4). D6 man trong dat lam
tang sy tich liiy ham lugng Na* trong ré, than,
14 & tat ca ba loai cay khdo sat va & tat ca bon
thoi diém danh gia (P <0,05; Hinh 4). Pic biét,
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ham lugng Na* trong than va 14 duge cay tich
lity nhiéu & thoi diém thu hoach, trong khi su
tich lity Na* trong by phan ré ciy giam di. Qua
d6 cho thdy c6 su chuyén vi Na* trong ré 1én bo
phan thin 14 bén trén. Theo Yeo & Flower
(1984), loai chiu main tot thuong tich liy Nat
cao ¢ ré va it chuyén vi 1én than la. Trong
nghién ciu nay, huéng duong cho thiy kha
ndng chiu man vugt tréi so v6i dau nanh va
mé, thé hién qua ham lugng Na* tich lay trong
ré cao hon & ca hai thoi diém 45 va 60 NSKG.

Tuy nhién, d&n thoi diém thu hoach, ham
lugng Na* trong ré cta huéng duong cé6 xu
hudéng giam, cho th&y qué trinh chuyén vi Na*
tit r& 1én than va la c¢6 thé da bt dau dién ra.
Diéu nay phu hgp véi co ché sinh Iy cua cay
trong chiu mén, trong d6 ré déng vai tro nhu
mot “bd loc sinh hoc”, han ché& ion Na* xam
nhéap vao cac cd quan man cdm hon nhu 14 va
hat. Tuy nhién, dé phuc vu rta maian, ciy
cdn vira chiu mén t6t viia c6 nang suit thu
hoach 16n.
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Ghi chii: Trong cung mét loai cdy & cung nghiém thiic dat mén, cic trung binh cé cung ky tu a, b, c, d khéc biét
khéng c6 y nghia théng ké giiia cédc thoi diém thu mau dua vao kiém dinh Tukey (P >0,05). Dau ™ ™ ": ¢6 su
khéc biét rat c6 y nghia giita cdc nghiém thic dat médn cia mot loai cdy trong cing mot thoi diém thu mau Idn
Iugt & mic 0,1%, 1% va 5%. S6'liu dugc trinh bay dudi dang trung binh + dé léch chudn (trung binh cia s6 cdy
trong 3 dot thu mau 30, 45 va 60 NSKG 1a 2 cay/chau va thoi diém thu hoach la tong 6 cdy/3 chau).

Hinh 3. Khéi lugng tuoi (A) va khé (B) than 14, khoi lugng tuwoi (C) va khé (D) ré dau nanh,
mé, huéng duong trong trén dat man D0, P4, P6 va P8 cac thoi diém thu mau
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Ghi chii: Trong cung mét loai cdy & cung nghiém thiic dat mén, cic trung binh cé cing ky tu a, b, c, d khéc biét

khéng c6 y nghia thong ké giiia cac thoi diém thu mau dua vao kiém dinh Tukey (P >0,05). Ddu

A R R

: ¢6 su khac

biét rat cé y nghia gitia cdc nghiém thiic ddt man clia mot loai cdy trong cing mét thoi diém thu mau Ian Iugt &
miic 0,1% va 1%. S6'liéu dugc trinh bay duéi dang trung binh = S.D. (n = 12).

Hinh 4. Ham lugng Na* trong ré (A), than (B) va la (C) ciia dau nanh, mé
va huéng duong trong trén dat min D0, P4, P6 va P8 qua cac thoi diém thu mau

3.3. Kha nang giam Na* trong dat cua ba
loai cay

Trong diéu kién dat méan, luong Na* cay hap
thu (g/chau) vao sinh khéi cay (ré, than, 14) cao
nhét & cay huéng duong (0,360-0,426), tiép theo
1a d4u nanh (0,285-0,421) va mé (0,208-0,291)
(Bang 2). Qua d6 cay huéng duong, dau nanh va
meé gbép phan vao luong Na* giam di trong dat
tuong tng 3,91-7,44; 3,04-4,63 va 2,2-3,68%.
Ham ludgng Na* hoa tan trong dit giam (Bang 2)
do cac nguyén nhan gém qué trinh trao d6i va
h4p phu Na* trén hat keo dat, su that thoat
trong qua trinh thao tac thi nghiém do nudc ri

ra thau va mot phan duge cAy hap thu. Tuy ty 1é
giam (%) Na* hoa tan trong dit trung binh cta
tat ca cac nghiém thtc 1a kha cao 42,3-75,56%
(Bang 2), nhung két qua da minh chitng khi cac
nghiém thtc c6 su hién dién ctia cy trong ban
than cay cling da gép phan giam Na* hoa tan
trong dat kha tot dat 5,7-27%. Theo Agarwal &
Pandey (2004) néng d6 man tang gitp cdy tang
h&p thu Na* dé diéu chinh ap suét thdm thau.
Tuy nhién, ¢ miic man cao hon (D6 va D8), hiéu
qua hap thu Na* ctia cd ba loai cAy déu giam.
Theo Koyrol & cs. (2011), thuc vat thich nghi véi
man bing cach tich liy hoac loai trit Na* dé duy
tri can bing ndi moi.
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Bang 2. Can bang ham lugng Na* hoa tan trong dat

va cay trong & nghiém thitc dat P4, D6 va P8

DAu vao (g/chau) DAu ra (g/chau) . A LA Chénh léch
Nghiém thirc Luonggiam  Luong — Cayhap oiqsi ching
: £ . 2 £ A 2 (g/chau)  gidm (%) thu (%) N A (0
bat Nuwéc Toéng bat Cay Toéng khéng cay (%)
b4
Khéng cay 7,64 1,67 9,31 5,37 - 5,37 3,94 42,3 - -
Pau nanh 7,64 1,57 9,20 2,76 0,285 3,05 6,16 66,9 4,63 24,6
Me 7,64 1,31 8,95 3,09 0,208 3,30 5,65 63,1 3,68 20,8
Hwéng dwong 7,64 1,77 9,40 4,20 0,360 4,56 4,84 51,5 7,44 9,2
b6
Khéng cay 12,00 1,67 13,67 7,02 - 7,02 6,65 48,7 - -
Pau nanh 12,00 1,57 13,57 2,91 0,421 3,33 10,24 75,5 4,11 27,0
Me 12,00 1,31 13,31 4,74 0,291 5,03 8,28 62,2 3,51 13,5
Hwéng dwong 12,00 1,77 13,77 5,85 0,426 6,28 7,49 54,4 5,69 57
b8
Khéng cay 16,05 1,67 17,72 8,97 - 8,97 8,75 49,4 - -
Pau nanh 16,05 1,57 17,62 4,83 0,377 5,21 12,41 70,5 3,04 211
Mé 16,05 1,31 17,36 7,41 0,214 7,62 9,74 56,1 2,20 6,7
Hwéng dwong 16,05 1,77 17,82 7,44 0,391 7,83 9,99 56,1 3,91 6,7
ch ) @) ©
E 20 = b o4 ézn T
-5 - 1,4 1 — a
£ % | [T] mh
S15 £ Fo3{ a EItE i
= = = b = [
= = =
= & i 5
0] go2 1 d Em 1
£ c 7
= b =
iz 5 50,1 1 E51
5 =5
0 T T 0,0 T T 13 ] T T
PO P4 P P8 b B4 P g Do D4 D6 D8

Ghi chi: Céc trung binh c6 ciing ky tu a, b, ¢, d khac biét khong cé y nghia théng ké giita ciac nghiém thiic dua

vao kiém dinh Tukey (P >0,05).

Ngoai kha ning chiu mé#n, viéc duy tri ning

Hinh 5. Khéi lugng 100 hat dau nanh (A), hat mé (B)
va khéi lugng hoa/cay huéng duong (C) trong trén dat nhiém man D0, P4, D6 va D8

suét cua loai cling duge quan tAm cho viéc chon
lIya loai cay chiu méan viia c6 kha ning cai tao
d4t nhiém man. Trong d6, huéng duong c6 thé
duy tri khéi lugng hoa > 50% & nghiém thiic dat
min D4, D6 va D8 (94,5; 75,6 va 64,2%). Ngoai
ra, sinh khéi nhiéu hon ciing 1a mét tiéu chi dé
chon loai cdy, trong d6, huéng dudng la loai c6
sinh khéi cay cao nhat.
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3.4. Anh hudng ctia min lén khéi lugng 100
hat ctia dau nanh, mé va khéi lugng
hoa/cay cta huéng duong

Khéi lugng 100 hat cia dau nanh, mé va
khéi lugng hoa/cay huéng duong déu gidm dang
ké khi d6 min trong d4t ting (P <0,05; Hinh 5).
Khoi lugng 100 hat ciia dau nanh cao nhat & dat
D0 (20,93g) va giam lan lugt 11,4; 29,5 va 53,5%
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é b4, b6 va b8 (P <0,05; Hinh 5A). Theo Tran
Vian Dién (2007), khéi lugng 100 hat dau nanh &
diéu kién binh thudng dao ddng 10-20g. Su suy
giam nay c6 thé do kich thuée hat nhé hon do
quang hop bi han ché&, déu da dudc bao cao bsi
Vit Ngoc Théng & cs. (2018); Zaki & cs. (2019)
va Nguyén Chau Thanh Tung & cs. (2022).
Tuong tu, khoi lugng 100 hat ctia ciy meé giam
khi tréng ¢ dat man D4 (0,24g; giam 12,3%), D6
(0,20g; giam 26,5%) va khoéi lugng thap nhat &
D8 (0,17g, gidm 39,7%) so véi DO (0,28g). Két
qua tucng déng nghién ciiu cia Suassuna & cs.
(2017), khéi lugng 100 va 1.000 hat ciia mé gidm
duéi diéu kién min 3,6 dS/m (tuong tng 2,3%o).
Khéi lugng hoa ctia cdy huéng duong giam 5,5;
24,4; 35,8% khi trong trong diéu kién man véi
ECe 4,10; 7,45 va 8,90 mS/cm, tuong ting dat
b4, b6 va D8.

Trong diéu kién dat min D4 (ECe = 4,10
mS/cm) dau nanh va huéng duong déu hap thu
Na* t6t, dic biét 12 huéng duong véi ty 1& hap
thu cao nhat. O mic dat min cao hon (D6 va
D8), hudéng duong van duy tri kha ning hap thu
Na* vugt trdi so véi dau nanh va mé. Dong thoi,
huéng duong duy tri khéi lugng hoa trén 50%,
cu thé, khéi lugng hoa trén cay 1an lugt dat 94,5;
75,6 va 64,2% & dat D4, P6 va P8 (Hinh 50).
Piéu nay khang dinh huéng duong 1a loai cay c6
tiém ning trong cai tao dat min so véi hai loai
cdy con lai. K&t qua nay phu hgp véi nhan dinh
cia Maas & Hoffman (1977), cac loai cay dudgc
lua chon dé rtia man khéng chi c6 kha ning chiu
mén cao, ma con c¢6 kha ning cai thién cac dic
tinh vat 1y, héa hoc va sinh hoc ctia dat, déng
thoi sinh trudng tét va tao ra sinh khéi 16n.

4. KET LUAN VA KIEN NGHI

Ba loai cdy nghién ciiu gidp giam dd méin
trong d4t thé hién qua gia tri ECe trong dat
sau thu hoach giam 3,55-6,80 mS/cm, giam
0,55-2,1 mS/cm so véi dat ban dau. Ham lugng
Na* trong dit sau thu hoach (0,40-1,10 g/kg)
giam 38,3-52,8% so vdi truée khi trong cay.
Cay hudéng duong gitp giam ham lugng Na*
trong dat nhiéu nhat qua ty 1é hap thu Na* vao
sinh khéi, phu hgp dé dé xuét tng dung trong

cai tao dat nhiém man. Ham lugng Na* tich liy
trong sinh khéi cdy (ré, than, 14) theo thu
tu gidm dan 14 huéng duong > dau nanh >
me, tuong tng 0,360-0,426 > 0,285-0,421 >
0,208-0,291g Na*/chau.

D) mén trong dat lam giam kha ning sinh
trudng va tao sinh khéi ctia ca ba loai cay. Khéi
lugng 100 hat cua dau nanh giam 11,4-53,5%;
va mé giam 12,3-39,7%. Khéi lugng hoa trén
mbi cdy ctia huéng duong giam ti 5,5-35,8%.

Can danh gia thém kha nang lam giam Na*
trong dit nhiém man cua cdy huéng duong &
diéu kién thuc dia. P& danh gia toan dién hon
vé kha nang xu 1y Na*cia thuc vat can danh gia
thém cac dang Na trao d6i va Na tdng trong dat
va trong cay.
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